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Toteamme, ettd yhdistyksemme on Purolan alueella toimiva alueen asukkaiden edunvalvontaa suo-
rittava rekisteroity yhdistys.

Valituksenalainen paéitos

Vaasan kaupunginvaltuuston pditos 28.5.2007 60 § kohdalla koskien Purolan asemakaavaa ja ase-
makaavan muuttamista.

Vaatimukset
Vaadimme, ettd mainittu valtuuston piitos kokonaisuudessaan kumotaan lainvastaisena.
Perustelut

Asemakaavan hyviksymispédidtokseen haetaan muutosta Maankiytto- ja rakennuslain (jiljempéna
MKRL) 188 §:n mukaisesti. Pddtoksen nidhtivilld olosta ja valitusosoituksista sdddetddn kuntalaissa
63 ja 64 pykilissd. Vaasan kaupunki ei ole kuuluttanut asemakaavan hyviksymispditostd lainkaan.
Jattdmalla kuulutuksen tekemittd ei valitusaika ole vield ollenkaan alkanut kulua. Menettely on
lainvastainen.

Purolan uusi asemakaava siséltdd huomattavasti uutta rakennusoikeutta. Alueella ei ole voimassa
oikeusvaikutteista yleiskaavaa. Laaja-alaisen ja merkittdvin asemakaavan osallistumis- ja arviointi-
suunnitelman sisdltoon kuuluu asemakaavan selvitysten luettelointi, selvitettyjen asemakaavan vai-
kutusten esittely ja arviointi ja valmisteluaineiston nihtévilld pitiminen osallistumis- ja arviointi-
suunnitelmasta tiedottamisen yhteydessi. Niin ei kuitenkaan ole tehty. Osallistumis- ja arviointi-
suunnitelmaa ei ole laadittu ja tdydennetty eiki otettu huomioon kaavoitustyossi MKRL:n 9, 62, 63
ja 64 §:ien tarkoittamalla tavalla.

MKRL:n 9 §:n mukaan kaavan tulee perustua riittdviin tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavaa laadit-
taessa on tarpeellisessa miirin selvitettdvd suunnitelman toteuttamisen ymparistovaikutukset. Selvi-
tykset on tehtdvi koko siltd alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.
Riittdvien selvitysten ja vaikutusten arviointien tekeminen on kaavan laatijan velvollisuus.



Asemakaava-alueella ei ole oikeusvaikutteista yleiskaavaa. Vaasan kaupungin tekeilld oleva yleis-
kaavaluonnos on ollut yleisesti nihtéivilld. Yleiskaavatyossi kertyneitd selvityksid ei ollut asema-
kaava-asiakirjoissa. Oikeusvaikutteisen yleiskaavan puuttumisesta huolimatta asemakaavatyon yh-
teydessid ei ole MKRL:n 9 §:n ja 54 §:n 4 momentin mukaisesti otettu huomioon yleiskaavan sisil-
tovaatimuksia.

MKRL:n 9 §:ssd ja vastaavan asetuksen 1 §:ssd on sdddetty asemakaavaa laadittaessa tehtdvien tar-
peellisten selvitysten ja vaikutusarviointien tekemisesti. Asiakirjoissa ei ole esitelty perusteltua
viestokehitysarviota, tietoja julkisten ja yksityisten palvelujen saatavuudesta, suunnitelman sosiaa-
lisista vaikutuksista, suunnitelman vaikutuksista asemakaava-alueen ja ympérdivien asuinalueiden
elinympériston laatuun eikd asemakaavan taloudellisista vaikutuksista.

Luonto- ja kulttuuriympéristoselvitysten tuloksia ja asemakaavan vaikutuksia havaittuihin luonto- ja
kulttuuriympdriston arvoihin ei ole selostettu asemakaavan selostuksessa. Asemakaavan selostuk-
sessa ei ole mitdin selvitysti siitd, miten ja milld perusteilla nykyisin voimassa olevien asemakaa-
vojen puistoja ja viheralueita voidaan muuttaa asuntoalueiksi.

Asiakirjoissa el ole selvitystd uusien litkenneviylien meluvaikutuksista eikd meluvaikutusta késitel-
14 muutoinkaan.

Alueelle sijoitettavien ylijidmadmassojen vaikutuksia alueen luonto- ja kulttuuriarvojen ja elinympi-
riston terveellisyyden, turvallisuuden ja viihtyisyyden kannalta ei ole selvitetty.

Asemakaavan selvityksii ja arviointeja ei ole laadittu MKRL:n 1, 5, 9 §:ien ja 54 §:n 4 momentin
eikd maankdytto- ja rakennusasetuksen 1 §:n mukaisesti. Asemakaavaselostusta ei ole laadittu lakia
noudattaen. Asemakaavan selvitysten ja vaikutusarviointien puutteellisen raportoinnin vuoksi ei ole
arvioitavissa, tdyttddko asemakaava MKRL:ssa asemakaavalle asetetut sisdltovaatimukset.

Asemakaava ei luo edellytyksii terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisélle elinympéristolle eiki tdyti
litkkenteen jdrjestamiselle asetettuja vaatimuksia. Kaavassa ei ole riittavidssd médrin osoitettu puisto-
ja ja muita ldhivirkistykseen soveltuvia alueita esimerkiksi korttelipuistoja. Asemakaavassa raken-
tamisella muutetaan valtaosa Purolan ja sen naapurikaupunginosan puistoista ja muista virkistysalu-
eista rakennusalueiksi. Voimassa olevien asemakaavojen puistojen muuttamisesta olisi tullut hank-
kia my0s rakennus- ja ympdaristolautakunnan lausunto.

Kaava ei laissa sdaadetylld tavalla vaali alueen luonnonympéristodd ja turvaa sitd, ettd niihin liittyvid
arvoja ei hivitetd. Lepakot kuuluvat luontodirektiivin liitteessd IV (a) lueteltuihin eldinlajeihin, joi-
den yksiloiden lisddntymis- ja leviahdyspaikkojen hidvittiminen ja heikentaminen on kielletty. Kielto
koskee kaiken tyyppistd luontoa muuttavaa toimintaa, maanomistajia ja muita toimijoita. Kaava-
alueen lepakoista ei ole mitddn selvitysta.

Asemakaava-alue rajoittuu koko matkaltaan Mustasaaren kuntaan. Mustasaaren puolella alueet on
ldhes tdysin rakennettu. Vilitie sijoittuu kuntien rajalle. Purolan asemakaavaa olisi yleiskaavatasoi-
sesti tullut selvittdad yhteistyossd Mustasaaren kunnan kanssa.

Kaavan valmisteluprosessi ja vuorovaikutus
Maankiytto- ja rakennuslain 62 § puhuu vuorovaikutuksesta kaavaa valmisteltaessa. Kaavoitusme-

nettely tulee jérjestdd siten, ettd osallisilla on mahdollisuus osallistua kaavan valmisteluun, arvioida
kaavoituksen vaikutuksia ja lausua kirjallisesti tai suullisesti mielipiteensa asiassa.



Asiassa on pidetty ns. kaavakokous 11.10.2006 Huutoniemen kirkolla. Tuolloin paikalla olleilla
kuntalaisilla teetettiin ryhmitoitd apulaiskaupunginjohtaja Heikki Longan johdolla. Ryhmitdisti
kerdttiin kirjallista yhteenvetoa varten kirjallisia lappuja Longan ja paikalla olleiden kaupungin vir-
kamiesten toimesta. Tilaisuudessa luvattiin Longan toimesta, etti esille tulleista mielipiteisti tehtii-
siin yhteenveto, joka olisi kaupungin suunnitteluvirastosta saatavissa. Kokouksen jilkeen ei kau-
pungilta ole saatu pyydettdaessdkiin titd yhteenvetoa. Nayttdd siltd, ettd keskustelussa kertyneistid
lappusista ei ole tehty yhteenvetoa ja ne eiviit liene tallellakaan. Ainakaan mitdéin yhteenvetoa ei ole
puheenjohtaja Remahlille toimitettu hdnen sitd pyytdessa.

Katsomme, etti MKRL 62 §:n periaatetta on rikottu kun kaavakokouksessa esille tulleita mielipitei-
td e1 ole mitenkddn kirjattu ylos péddtoksentekijoiden kiytettdviksi, vaan tilaisuuden suullinen anti
on tdysin sivuutettu. Suunnittelujaoston poytikirjan mukaan nimé asukkaiden lausunnot korvattiin
viranomaisten arviointitilaisuuksilla. Kaikkiin asiassa osallisten taholta esitettyihin lausumiin olisi
tullut antaa perusteltu vastaus hallintolain mukaan. Niin ei ole menetelty. Katsomme kaupungin
menettelyn mainitun 62 §:n ja hallintolain 31 §:n ja 44 — 45 §§:n vastaiseksi.

Lain edellyttdmi vuorovaikutteisuus tarkoittaa paljon pidemmaélle menevdd suunnitteluyhteistyoti
kaavoitettavan alueen asukkaiden ja maanomistajien ja toisaalta kaupungin vililld kuin vain yleiso-
tilaisuuksien jarjestimistd. Vuorovaikutteisuuden sisdltoon kuuluu ainakin jossakin midrin myos
osallisten mielipiteiden huomioon ottaminen kaavaratkaisuissa. Pelkkd kuuleminen ei vield ole lain
tarkoittamaa vuorovaikutusta. Lain mukaan vuorovaikutteisuus on kaavoitusmenettelyn perusta.

Alueen liitkennejdrjestelyt
Haukankadun jatke:

MKRL:n 54.2 § mukaan asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset terveelliselle,
turvalliselle ja viihtyisille elinympdéristolle. Kaavaan on piirretty Sepankylintieltd leved kulkuyhte-
ys Teeriniemelle. Télld tielinjauksella on tarkoitus ohjata Teeriniemen ldpikulkuliikenne keskelle
Purolan asutusaluetta. Sepédnkylintielle on kaavaan merkitty nelja merkittdvaa risteystd muutaman
kilometrin matkalle. Vilitien, Keskuskadun ja Kalliokadun risteyksiin on suunniteltu litkenneympy-
rit ja yhteen risteykseen tavallinen T-risteys. Teeriniemelle ei ole suunniteltu lisdrakentamista, joka
lisdisi litkennettd.

Nykyisin Teeriniemen liikenne tapahtuu ldhinnd Linnustajantien kautta Keskuskadulle ja siitd edel-
leen Sepinkyldntielle. Linnustajantien vieresséd kulkevan voimalinjan johdosta alueella Linnustajan-
tien ja Purolan viliin jdd rakentamaton alue ja tuolle tielle ei ole myoskéédn liittymid. Teeriniemen
litkkenne tuolla tielld hiiritsee paljon vihemmain asutusta kuin Haukankadun jatke Sepénkyléntielle.
Liikennettd ollaan ohjaamassa nykyisestd viljemmaistid paikasta huomattavasti ahtaampaan paik-
kaan. Kun verrataan asiassa esille tulevia intressejd, tuottaa jarjestely yhdistyksen késityksen mu-
kaan Purolan asukkaille kyseiselld alueella olennaisesti enemmaén haittaa kuin mitd on hyotyja Lin-
nustajantien ja Keskuskadun risteyksen asukkaille. Minkéénlaista tillaista selvitystd kaupunki ei ole
tehnyt. Katsomme lain vastaiseksi kaavan siltid osin, ettd ldpiajoliikennettd vedetdidn asutusalueen
keskelle.

Asiaa valmisteltaessa ei ole selvitetty poytdkirjan mukaan mitenkédédn sitd millaista melu- ja hiuk-
kaspitoisuushaittaa alueelle tuleva ldpiajo aiheuttaa eikd miten noita haittoja tultaisiin ehkdiseméén.
On muistettava, ettd rakennuskanta on pddosin vanhaa, jonka ddnieristyksissd ja polytiiviydessd



lisddntyvdd liikennettd ei ole otettu huomioon. Myoskéin ei ole selvitetty, millaisia hiukkaspitoi-
suuksia jatkeen ja risteyksen paikkeille muodostuisi. Katsomme ettd kaava ei tdytd MKRL 54.2 §
vaatimuksia terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisélle elinympéristolle (KHO 2004:64 ja 2005:76).

Keskuskadun ja Sepdinkyldntien risteys:

Tiealueeksi merkitty alue on kasvanut nykyisestd, koska on tarkoitus rakentaa risteykseen liiken-
neympyrd. Risteykseen rajoittuvat tontit menettivit osan maastaan ja yhden tontin liikenne tulee
mahdottomaksi. Kiinteiston liittyméd on suoraan risteykseen ja talon seind jii muutaman metrin
pidhin risteyksesti. Kiinteiston autotalli on liittymin puolella, joten sen kiyttd estyy kdytannossi.
Liittymén siirtiminen Sepédnkyléntielle Sepédnkylddn pidin ei tilannetta parantaisi, koska liittymi
olisi silloinkin liian 1dhelld ympyrdd ja autotalliin pitdisi ajaa talon ympéri. Talliin ajo estyisi ympy-
rdn viedessd ajotilaa kellaritallin luiskan edestd. Erityisesti timén kiinteiston osalta voidaan todeta,
etteivit terveellisen, turvallisen ja viihtyisin elinympériston edellytykset tiyty.

Myoskiidn timén risteysalueen osalta ei ilmene mitenkéin, ettd melu- tai hiukkashaittoja olisi selvi-
tetty ja miten niitd on tarkoitus ratkaista. Liikenne tulee olemaan merkittivad keskelld asuntoaluetta,
kun kerran litkenneympyrd on tarkoitus rakentaa. Terveellisyyden, turvallisuuden ja viihtyisyyden
edellytykset eivit tiyty.

Teeriniemeen rajoittuva alue sekd alueen muut metsd- ja viheralueet:

Teeriniemeen rajoittuvalla asemakaava-alueella kaavoitus ei tiytd lain edellyttdmii viihtyisyyden
vaatimusta, koska Purolan asutus on kaavoitettu Teeriniemeen kiinni. Niin hivitetdian Teeriniemen
ja Purolan kaupunginosien vilissd nyt oleva viher- ja virkistysalue. Viittaamme téltd osin yhdistyk-
sen aiemmin esittamdin. Olemme muistutuksessamme todenneet, ettd Teeriniemen ja Purolan vili-
nen metsdalue Kutojantien muuntamolta Vilitielle asti tulee jéttdd viheralueeksi, luonnonmukaisek-
si metsdalueeksi. Ei ole oikein rakentaa kaupunginosia kiinni toisiinsa. Nykyinen metsikkod on run-
saassa virkistyskdytossd, sen linnusto on runsas. Metsikkd vidhentdd tuulien vaikutusta, polyn le-
vidmistd ja vaimentaa liikenteen metelia. Metsd on kaupungin keuhkot. Alue toimii talvisin hiihto-
yhteysreittind Pilvilammelle. Viheralueet ovat uudessa kaavoitusalueessa tdysin riittdméattomia.

Lain mukaan asemakaavassa on varattava riittdvésti alueita kaavoitettavan alueen kdyton kannalta
tarpeellisiin tarkoituksiin. Asemakaavalla ei tule hdvittdd kaupunginosien vilistd virkistysaluetta
muuttamalla koko alue asuntotonteiksi. Asemakaavan leikkipuisto-, ldhivirkistysalue- ja virkis-
tysaluejérjestelmii ei ole ollenkaan eiki asiasta ole edes mitdédn selvitystd. Ei ole lain mukaan mah-
dollista kaavoittaa laajoja uusia asuntoalueita vilkkaassa kédytossd oleville virkistys- ja puistoalueil-
le, vaikka kyseesséd onkin pientaloalue.

Yhdymme my0s niihin asioihin, jotka Vaasan ympéristoseura - Vasa miljoférening ry on muistu-
tuksenaan esittdnyt. Néin ollen toteamme, ettd rakentamiselle on varattu liian suuri ala ja rakenta-
mistehokkuutta pitdisi merkittavasti vihentdd. Luonto ja luonnossa litkkuminen vaikuttavat ihmisen
fyysiseen, sosiaaliseen ja psyykkiseen terveyteen, vireyteen ja kokonaisvaltaiseen hyvinvointiin.
Lahimetsien merkitys korostuu, kun Purolan asukasluku tdydennysrakentamisen myotd kasvaa.
Virkistyskdyttoarvoja ei ole edes selvitetty.

Linturaitin alue Teeriniemen ja vanhan Purolan vililld tulee jittdd kokonaan rakentamisen ulkopuo-
lelle ja sddstdd ldhivirkistysalueena. Linturaitin metsdalue on merkittdvd metsdlinnuston pesimai-



paikkana, sen virkistyskédyttdarvo on erittdin suuri ja se on suojavyohyke kahden kaupunginosan
asutuksen vililla.

Ulkoiluviyla (Albertintien pohjoispédéstd Edvininpolulle) ja riittdvisti metsdd sen molemmin puolin
tulee sdilyttdd luonnonmukaisena ldhivirkistysalueena ja metsdlinnuston suojametsikkond. Taltda
alueelta tulee vidhentdd rakentamista huomattavasti. Albertintien pohjoispdissid on myos kosteikko,
jonka Linsi-Suomen ympiristokeskuskin on vaatinut sddstettdaviksi. Levedhko metsékaistale paran-
taisi asukkaiden viihtyisyyttd ja olisi viherkédytdavi vanhalta Purolan alueelta Edvininpolulle. Polun
varrella on Edvin Hevonkosken taideteoksia. Alueella on paikoin vanhahkoa kuusimetsédé. Sen si-
jaan alueella jo nykyisin olevat jitemaan tiyttdalueet voi ottaa asutuskédyttoon. Lipikulkuliikennetta
keskiosan metsdvyohykkeen lépi ei tule toteuttaa.

Purolan metsdalueet ovat alueen asukkaille erittdin tirkedd ldhiluontoa ja ldhivirkistysaluetta. Puro-
lan alueelle mahtuu kylléd tdydennysrakentamista, mutta ldhivirkistysalueita ei saa liiaksi kaventaa.

Yhdistyksen tietoon on tullut, ettd Purolan alueella eldd alueen asukkaiden havaintojen mukaan
myos lepakoita. Lepakot kuuluvat saman EU:n direktiivin piiriin kuin liito-oravakin. Lepakoista ei
ole kaavoitusta laadittaessa tehty selvitystd, joten kaava on tiltdkin osin vaadittu puutteellisesti.

Metsilain 10 § mukaisia médrdyksid ei ole myoskdin noudatettu. Alueella olevia luonnoltaan ar-
vokkaita avosuolaikkuja ja kosteikkoja ei ole otettu huomioon. Linsi-Suomen ympiristokeskus on

kiinnittdnyt asiaan huomiota mutta kaavassa tuota huomautusta ei ole mitenkiin otettu huomioon.

Alueen virkistyskdyttdarvoja ei ole myOskddn mitenkdin otettu huomioon. Rakentamistehokkuus
on alueella liian suuri. Katsomme, ettd koko kaavoitetun alueen selvitykset ovat puutteelliset.

Pyydidmme, etti hallinto-oikeus toimittaisi katselmuksen paikan piilld ennen asian ratkaisemista.
Vastine

Pyydidmme my0s, ettd meille varataan mahdollisuus vastineen antamiseen asiaa késiteltdessd anne-
tuista lausunnoista ja vastineista.

Vaasassa, kesdkuun 25 pidiviana 2007

PUROLAN KYLAYHDISTYS — BOBACK BYAFORENING RY

Peter Remahl Esko Niemi-Hukkala
puheenjohtaja sihteeri



